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Bogota, D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintiuno

(2021).

Decide la Sala sobre la solicitud, formulada por el
apoderado de los demandantes GERMAN ANTONIO IVIRICO
ESPITIA Y OTROS, dentro del proceso ordinario laboral que
promovio contra ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A
ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

I. ANTECEDENTES

Los senores German Antonio Ivirico Espitia, Jairo
Martin Galvis Hernandez, Jorge Bermudez Lopeira, José
Angel Fernandez Licona, iniciaron proceso ordinario laboral
en contra de Electricaribe S.A ESP, con el fin de que se les
reconociera el reajuste del valor de las mesadas pensionales
durante los anos 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, y 2005, de

conformidad con lo consagrado por la Ley 4% de 1976, en el
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paragrafo 3 del articulo 1, y articulo 106 de las convenciones
colectivas vigentes para los periodos, 1983 a 2005, junto con
el pago de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley
100 de 1993, se indexen los valores reconocidos, y las costas

y agencias en derecho.

El conocimiento del asunto le correspondio al Juzgado
Octavo Laboral del Circuito de Barranquilla; mediante
sentencia calendada el 11 de noviembre de 2011, condenoé a
Electricaribe S.A ESP al pago del reajuste pensional a los
demandantes, conforme la Ley 4* de 1976, en un porcentaje
del 15% sobre el valor de la pension de jubilacion para el ano
2000 a 2005, y absolvio a la accionada de los demas
pretensiones; inconforme con la anterior decision, la
apoderado judicial de la accionada interpuso recurso de
apelacion, y la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, en proveido del 11 de diciembre de
2013, modifico el numeral primero de la sentencia proferida
por el juez de primer grado, en el sentido de condenar a la
accionada a pagar a los demandantes el reajuste pensional
del 15% sobre la mesada, siempre que ésta sea inferior a
cinco salarios minimo legales mensuales vigentes, sumas
que deberan ser indexadas al momento del pago, y declaro
parcialmente probada la excepcion de prescripcion respectos
de los reajustes anteriores al 11 de febrero de 2005;
determinacion frente a la cual, la parte accionada, interpuso
recurso de casacion, que fue concedido por el juez colegiado, y

admitido por esta Corporacion.
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Mediante escrito visible a folios 116 a 118, del cuaderno
de la corte, el apoderado judicial de los demandantes, indico
que mediante el Decreto 042 del 16 de enero 2020, se
establecieron las condiciones de asuncion por la Nacion,
del pasivo pensional y prestaciones de la Electrificadora del
Caribe S.A E.S.P, disponiéndose que la Superintendencia
de Servicios Publicos Domiciliaros, celebrara contrato de
fiducia mercantil para la constitucion del patrimonio
autonomo denominado FONECA, al cual le corresponde la
gestion y pago del pasivo pensional y prestacional descrito
desde el 01 de febrero de 2020, administrado por la

Fiduprevisora S.A.

Seguidamente, manifiesta que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15 del Decreto No. 806 de 2020, se
debera notificar sobre la etapa procesal en que se encuentre
el proceso de la referencia, para que ejerzan los actos
judiciales que procedan como parte interesada, la Nacion —
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y
Fiduprevisora S.A, en calidad de administrador y vocero del
PAR FONECA, a la Agencia Nacional del Estado y Ministerio
Publico.

II.CONSIDERACIONES

Debe advertir la Sala, que si bien es cierto la solicitud
de la parte accionante, ésta encaminada a poner en
conocimiento el proceso de la referencia a la Fiduprevisora
S.A, en calidad de administrador y vocero del Patrimonio

Autonomo de Fondo Nacional de Pasivo Pensional y
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prestacional de la Electrificadora del Caribe S.A ESP-
FONECA, asi como a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico, con fundamento
en el Decreto 042 de 2020, debe entenderse que lo pretendido
es la sucesion procesal respecto de Electricaribe S.A, frente
a lo cual ha recordarse, que el articulo 68 del Codigo General
del Proceso, aplicable en materia laboral por virtud del 145
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,

establece que:

«Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusién o escisién
de alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en
el derecho debatido podrdn comparecer para que se les reconozca
tal cardcter. En todo caso la sentencia producird efectos respecto
de ellos aunque no concurramn. (Subraya la Sala).

De conformidad con la normatividad transcrita en
lineas precedentes, la peticion allegada a esta Sala de la
Corte el 24 de septiembre de 2020, por el apoderado judicial
de los demandantes en las instancias y opositora en
casacion, no resulta viable desde el punto de vista de la
legitimacion para incoarla, toda vez que es al sucesor
procesal a quien le corresponde presentarse para ser tenido

en cuenta como parte.

No obstante, lo anterior, es preciso destacar, que el
articulo 2.2.9.8.1.10 del Decreto 042 de 2020, por el cual se
crean las condiciones de asuncion por parte de la Nacion del
pasivo pensional y prestacional, asi como del pasivo del
Fondo Empresarial, a cargo de la Electrificadora del Caribe

S.A., dispuso lo siguiente:
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Articulo 2.2.9.8.1.10. Defensa Judicial. Para asegurar que en todo
momento se cuente con la defensa técnica de la posicién procesal
de Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P., en los procesos judiciales
relativos al pasivo asumido mediante el presente decreto, antes de
que Foneca asuma la defensa respectiva se efectuardn en forma
coordinada, entre los sujetos comprendidos en la transicion de la
defensa judicial, las acciones que aseguren que en los respectivos
procesos se reconozca la situacioén sobreviniente por la asuncion
de la posicion procesal por parte de Fiduprevisora S. A. en su
calidad de vocera del Patrimonio Auténomo Foneca.

Por otra parte, el Contrato de Fiducia Mercantil n.°
6192026, suscrito entre la Superintendencia de Servicios
Publicos Domiciliarios y Fiduprevisora S.A., en su clausula
décima tercera, numeral 13.2.2: OTRAS OBLIGACIONES,
literal B: ATENCION Y GESTION DE CONTINGENCIAS
JURIDICAS, numeral 1, estipulé:

1.Asumir como vocera Yy administradora del PATRIMONIO
AUTONOMO, las CONTINGENCIAS JURIDICAS, en las cuales: (i) la
ELECTRIFICADORA actué o actiua como Demandante y/o como
Demandado o como parte y seran formalmente entregados a la
FIDUCIARIA a través del ANEXO No. 3 y para lo cual operard la
correspondiente sucesion procesal en caso de tramites judiciales y
la correspondiente entrega en el caso de los tramites
extrajudiciales y, (ii) se presenten durante la ejecucion del presente
contrato |[...].

En tal virtud, la Sala considera que, en aras de
garantizar los principios procesales y constitucionales
propios del juicio laboral, es procedente oficiar al eventual

sucesor procesal para lo que estime pertinente.
Conforme a lo anterior, por Secretaria se oficiara a la

Fiduprevisora como Vocera y administradora del Fondo

Nacional del Pasivo Pensional y Prestacional de Ila
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Electrificadora del Caribe S.A, ESP — FONECA- para que, si

asi lo considera, se haga parte en el presente asunto.

Ahora bien, en cuanto a la peticion que se hacen de
notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, la misma se torna improcedente, toda vez que ello
solo procede, cuando estén involucrados intereses litigiosos
de la Nacion, tal como lo prevén los articulos 2 y 3 del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013; pues en el presente asunto,
ese supuesto no estaria configurado, en tanto que la
demandada es Electricaribe S.A, constituida como una
sociedad prestadora de servicio publicos domiciliarios de
naturaleza privada, conforme al certificado de existencia y

representacion visible a folios 13 a 17 del cuaderno principal.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improcedente la solicitud de
sucesion procesal impetrada por el apoderado judicial de
GERMAN ANTONIO IVIRICO ESPITIA Y OTROS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
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SEGUNDO: Por Secretaria oficiese a La Fiduprevisora
como vocera y administradora del Fondo Nacional del Pasivo
Pensional y Prestacional de la Electrificadora del Caribe S.A.
ESP-FONECA para que, si asi lo considera, comparezca y se

le reconozca como parte en el proceso.

Notifiquese y caumplase.

OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

Presidente de la Sala

e

SCLAJPT-05 V.00 7



Radicacion n.° 81056

Al

FERNANDO CASTILLO/CADENA

14/04/2021
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IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

JORGE LUIS QUINOZ ALEMAN

ACLARO VOTO
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Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 03 de mayo de 2021, Se notifica por

anotacion en estado n.° 067 la providencia
proferida el 14 de abril dé 2021.

SECRETARIA

=

(]

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 06 de mayo de 2021 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 14

de abril de 2021.

SECRETARIA
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